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Provvalsfusk

Nu néir affiren inom
Moderaterna har lagt sig kan
jag skvallra om att center-
ledaren Olof Johansson vann
provval i Stockholms stad
1998 genom just den sorts
manipulationer som nu varit
omdiskuterade.

Ni féar ursdkta att jag inte
tog upp detta nér affaren var
som hetast, men jag ville inte
gora fragan medialt storre.

Johansson (C) avgatt
tidigare?

Men Olof Johansson hade
formodligen tvingats avga tidi-
gare som partiledare, om inte
provvalet i Stockholm 1998
hade manipulerats.

Pé sista dagen for provval
bland medlemmarna ldmnade
internationella avdelningen,
som hade flertalet av sina med-
lemmar i Rinkeby-Tensta, in
ett hundratal rostsedlar som
visade sig se exakt likadana ut
nir det gillde rangordningen
av toppkandidater.

Det var dérfor det tog tid
innan provvalet offentliggjor-
des. Valberedningen dvervig-
de hur man skulle agera.

Eftersom medierna visste
att rostrikning av provvalet
skulle ske denna dag, var man
tvungen att antingen tala om
att man misstiankte valfusk,
eller hélla god min.

Journalisterna 1ag pa. Jag
fick sjdlv samtal fran KG
Bergstrom pa SVT som undra-
de varfor det tog sadant tid att
rakna négra hundra roster.

Jag satt inte i valbered-
ningen sa jag visste inte om
problemet — da.

Skdlet till att SVT och
andra ringde mig var att jag
Oppet drev en personvalskam-
panj mot Olof Johansson.

Ett forsta tecken pé hans
stdllning i partiet skulle avslo-
jas i medlemmarnas provval.

Hade han inte vunnit hade
han férmodligen avgétt redan
1997. Han avgick véren 1998.

Valberedningen
gjorde anda ratt

Nér jag fick hora varfor
valberedningens rostrikning
drog ut pa tiden, tyckte jag inte
att det var en stor sak.

Misstanken var att interna-
tionella avdelningen hade vér-
vat ménga nya medlemmar,
som formodligen inte betalt
medlemsavgift sjalv. Man hade
for dessa talat om hur de skulle
rosta bland centerpartisterna
som ville sta pé riksdagslistan.
Kanske till och med rostat &t
dem.

Att avdelningen manipule-
rat rostandet var ganska uppen-
bart. Medlemmarna skulle i
provvalet rangordna 1 till 10
bland ett femtiotal namn.

Att ett hundratal rostsedlar
ser ndrmast identiskt lika ut
frén en avdelning skapar ritt
uppenbara misstankar om fusk.

Visst var det fult spel. Men
det dr ndgot man far ta i politi-
ken. Jag var inte upprord.

Personval pa fel niva

Orsaken till fusket &r att
antalet medlemmar i partierna
ar sé litet att nagra fa “kopta”
roster ger stort utslag. Provval
borde inte genomforas.

Partierna borde avgora
vilka som ska sta pa valsedeln,
och sedan dverlata at viljarna
att avgora rangordningen bland
partiets kandidater.

Viljarna pa valdagen &r
tusentals och deras valresultat
ar svarare att manipulera.

Bara s& kommer vi att fa
rittvisa personval. ®
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Det finns

Nér ”Lékare i Virlden” fra-
gade om jag ville vara med i
en paneldiskussion om pap-
perslosa flyktingars rittighe-
ter tackade jag ja. Debatt i
sak ar alltid lockande, iven
nir det giller Kinsliga fragor
och dir man vet att publiken
har en annan uppfattning in
man sjalv.

Jag har stor respekt for den
vérdpersonal som pa sin fritid
ger vard &t de personer som ar
illegalt har i landet. Det &r en
humanistisk insats.

Men jag ér helt emot att
man lagstiftar om att illegala
immigranter ska ha négra rat-
tigheter utdver akutvérd.

Skélen dr manga.

Sanna Rayman pa Svenska
Dagbladet tog upp ett:

”De dr inte papperslosa.
De har papper pa att de inte har
nagra skl att stanna och ska
lamna landet.”

Och fore paneldebatten
redogjordes for hur olika euro-
peiska ldnder hanterar — eller
ska vi vara érliga och séga, inte
hanterar — de hér fragorna.

Orwells nysprak

I de flesta lédnder har ille-
gala immigranter rétt till fri
sjukvard.

Men.

Man har ocksa en rad
tillaggsregler som i praktiken
gOr denna ritt till en chimér.

Flera lander kréver till ex-
empel att de illegala ska anmaé-
la sin nirvaro i landet innan
man far vard. Det ar ju en regel
som upphéver bilden av att
landet har fri vard for illegala.
De maste forst 6verge sin ille-
gala status och lata sig utvisas
efter vardinsatsen.

Andra har fri vard som
portalparagraf, men sedan an-
ges en méingd undantag. Exem-
pelvis for annat &n akutvard.

Dérmed har dessa linder
inte generosare regler dn Sveri-
ge i praktiken. Men i tabellerna
ser det ut sa, eftersom de har en
portalparagraf som anger “fri
vard”, dven om den sedan 1
praktiken inte dr det.

Sverige dr ju i det avseen-
det drligare och talar om att
nagon fri vard inte géller.

Men i tabellerna som hjélp-
organisationer stiller samman
framstar Sverige som ett av de
hardaste.

For mig ar detta ett bevis pa
att George Orwells nysprak har
tagit makten i Europa.

De som ljuger far berém,
de som séger som det &r be-
straffas. Aven om de olika lin-
derna i praktiken agerar ungefar
likadant.

Ska vi verkligen leva i en
16gn?

Riksdagens hyckleri
Ocksé nér svenska politiker
tog till orda under seminariet
framkom hur politiken 1dmnat
det raka och érliga spraket for
att linda in budskap i logner.
Socialdemokratiske riks-
dagsledamoten Magdalena
Streijffert var dock arligast.
Hon medgav att diskussio-
nen om att ge illegala invandra-

inga papperslosa

re rétt till forebyggande och
planerad sjukvard beror pa att
partierna &r ’rddda for flykting-
debatten” och darfor inte istél-
let for rattigheter till illegala
gdr invandring enklare, sa att
ingen behdver vara illegal.
Andra politiker menade att
det blivit en olycklig samman-
blandning mellan asylpolitik
och sjukvard. Att dessa fragor
skulle hallas helt isér, vilket for
mig framstér som absurt.
Fragan om vard till perso-
ner som &r i landet illegalt ar ett
symptom pa en icke fungerande
asyl— och invandringspolitik.

Landstingets hyckleri

Ocksé landstingspolitikerna
dgnar sig at att vilseleda debat-
ten.

Finanslandstingsradet
Catharina Elmsiiter-Svird
(M) menade att landstinget inte
1 Oppna beslut kunde ge illegala
flyktingar fri vard, eftersom
hennes mejlbox dé skulle fyllas
med invandrarhat.

Daérfor skriver landstinget
rakningar till dem som har skyl-
dighet att betala for vard. Men
sedan river man rikningarna i
smyg, sa att flyktingarna inte
behover betala. >
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Pa detta sitt slipper vi de-
batt, forklarar landstingsradet.

Antidemokratiska
reflexer

Men detta &r ju inte foren-
ligt med ett demokratiskt sty-
relseskick. Demokrati gar inte
ut pa att lura véljarna.

Politikerna har en forban-
nad skyldighet att i 6ppen de-
batt sta for den politik man vill
fora. Inte smussla med den 1
hemlighet, for att undvika de-
batt.

Om politiker pa detta sitt
medvetet lurar medborgarna,
hur ska d4 demokrati i ldingden
kunna besta? Demokrati férut-
sétter fortroende mellan véljare
och valda.

Men partierna vagar inte ta
debatt om de virderingar man
har. Dérfor agerar man bakom
véljarnas rygg.

Jag blev djupt bekldmd
over denna attityd.

Sta for era
varderingar!

Niér det var dags for min
analys, var min slutsats just att
vi under seminariet tagit del av
ett ohdmmat hyckleri.

Skilet till att det finns per-
soner som r i1 Sverige illegalt
ar ju att asyl- och flyktingpoli-
tiken inte fungerar.

Tva losningar

Jag sa att det finns tva 10s-
ningar:

Den ena édr att sdga att man
vill ha fri invandring. Da ar
inte en enda person hér i landet
illegalt.

Den andra ér att uppfylla
reglerna i nu géllande bestdm-
melser och se till att de som far
avslag lamnar landet.

Vad ar rattvisa?

Det sistndmnda véckte na-
turligtvis starka kéinslor 1 loka-
len.

Hur kan jag vara sa inhu-
man? Har jag ingen respekt for
méanniskovérdet?

Men jag lyfte fram asylso-
kande som de i lokalen aldrig
tanker pd. De som foljer lagar-
na och ldmnar landet nér det
slagits fast att de inte har skl
att stanna.

Publiken forstod inte vad
jag menade.

Jag exemplifierade: Om vi
har tvé personer som béda fatt
avslag. Har da bara den som
bryter mot lagen réttigheter?
Varfor bryr ni er inte om den
som foljer lagen och lamnar
Sverige? Har inte denne person
rittigheter? Och dr det inte den-
ne som ska behandlas med
storst respekt?

Att ge illegala immigranter
fri vard ar att belona lagbrott.

Svenska riksdagen har sla-
git fast vilka villkor som géller
for att man ska fa stanna. De
som ér illegalt i landet accepte-
rar inte svensk lag och svensk
demokrati. Man stannar trots att
man inte uppfyller villkoren.

Det ar dessa allt fler nu vill
belona med ritten till fri vard.

Men alla som lamnar landet
ndr man fatt avslag?

Budskapet ar glasklart: den
som foljer lagen &r en idiot. Det
dr bara om du bryter mot reg-
lerna som du fér hjélp.

For mig ér detta vedervir-
digt.

Hellre dn den réttsrota som
rattigheter for illegala immi-
granter sprider i det svenska
offentliga livet, ser jag fti in-
vandring.

Vi kan inte undergriva
rattsstaten pa detta sétt.

Men politikerna vagar inte
ta en debatt om fri invandring.

Dérfor smusslar de och
gar bakom folkets rygg.

Vardpersonalens
insatser

Jag var dverraskad att de
bjudit in mig i panelen, efter-
som jag ér emot fler rattighets-
lagar for illegala immigranter
heter. Det undergraver var
rattsstat. Om det tvivlar jag
inte en sekund.

Men att de ville lyssna, ar
ett tecken pa att i denna lokal
fanns ménniskor med stort
engagemang.

For enskilda ldkare och
sjuksystrar som moter méanni-
skor med vardbehov &r det
naturligt att stilla upp. Ménni-
skovérdet géller alla.

Men ingen, inte heller
dessa engagerade méanniskor,
lever i ett vakuum. Ingen bor
agera sé att anarki och kaos
uppstér. Och tyvérr dr det i
den riktningen utvecklingen
gér om ménniskovérde bara
tillerkdnns dem som struntar i
lagarna och stannar, medan de
laglydiga som tar domstolsbe-
slut pa allvar blir utan ménni-
skovirde.

Om detta hade de nérva-
rande inga svar. De bryr sig
bara om de ménniskor de mo-
ter framfor sig i sin vardag.

Och sé kan vardpersonal
vilja att se det.

Men sé kan inte politik
bedrivas.

Héar maste de politiska
partierna ta sitt ansvar och
antingen driva politik for fri
invandring, eller upprétthalla
de lagar man stiftat.

Man kan inte strunta i la-
garna och i smyg agera for en
annan politik &n den man star
for i samhéllsdebatten.

Det var min slutsats av
seminariet. ®
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Nytt internetprojekt

0 o
pa gang

Jag kan till mina mest trog-
na ldsare avsldja att ett samar-
bete haller pa att ta form kring
min blogg.

Jag kan inte avsloja nagra
detaljer 4nnu, men det ska bli
kul att forsoka utveckla blog-
gen till en integrerad del av ett
storre projekt.

I USA har ju framgangsrika
bloggar som startat pa egen
hand borjat samarbeta med en
etablerad tidskrift eller annat
medieforetag.

Pa sa sitt har bloggen fétt
ekonomiska intékter fér annon-
ser samtidigt som det etablera-
de medieforetaget fatt 6kad tra-
fik till sina hemsidor.

I Sverige har detta inte hant
vad jag vet.

Istdllet har redan anstéllda
journalister borjat blogga. Na-
got som varit foga framgangs-
rikt.

Det bloggen tillfor ér ju en
personlig ansats, ett viarde-
ringsbudskap som l4sarna gér-
na stimmer av emot.

Journalister klarar inte av
det eftersom de tillhor en yr-
kesgrupp som tycker lika och
ser pd vérlden pa samma stt.

Det projekt jag jobbar
med kommer att se annorlun-
da ut 4n de amerikanska, men
det kénns dndé spannande att
forsoka gora nagot mer av
bloggen. Det dr alltsd mer dn
ett samarbete om annonser.

Mer info kommer.®

”Fragan blir
darfor vilka
ogarningar
riksdagen ska
fatta beslut
om nasta
gﬁng”

Kim Salomon, professor i historia
med anledning av riksdagens
“erkdnnande” av folkmord

i Armenien 1915 (SVD 16/3)
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Barack Obama lovade att forena landet, men har i praktiken skapat dn virre splittring.
Teckningar: Nate Beeler och Michael Ramirez




