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Arvet efter presidenten:

Atta ar med
George W Bush

2001-2009

Temat for detta nummer ar
ytterst kontroversiellt. Det blir
nidmligen nagot s ovanligt
som en hyllning till den avga-
ende amerikanske presidenten.

Inget flams och trams

Jag hade inga forvantning-
ar pa George W Bush nér han
tilltrddde. Han 14t som en van-
lig politiker. Men det var skont
att slippa alla dessa tarvliga
skandaler som préglat Vita
huset under Bill Clinton. Allt
fran sex och logner till skvaller
och lackor.

I dag dr det f& som vill
minnas hur pinsamt det var for
bade amerikaner och Amerika-
véanner att summera Bill Clin-
tons tid som president. Istéllet
for statsmannaskap handlade
det om spermabeflickade
klanningar och tvivelaktiga
kampanjbidrag (saval fran
kineser, som for uthyrning av
Lincolns sovrum till benadning
av kriminella som skénkt bi-
drag till Clintons bibliotek).

Allt sddant flams och
trams om klandervért privatliv
har vi sluppit under atta &r.

Att vara rak har blivit
att vara arrogant

Nu menar ménga att Bush
har begatt mycket vérre miss-
tag, 1 utdvandet av den politis-
ka makten. Men &r det verkli-
gen misstag, i meningen objek-
tivt felaktiga beslut av perso-
nen George W Bush?

Nej. Ju mer jag laser av
kritiska omdémen — och de ar
inte f4 dessa dagar — blir jag
alltmer overtygad om att hans
motstandare egentligen kritise-

rar hans karaktér, livsfilosofi
och bevekelsegrunder.

Nér de pastar att han varit
inkompetent, menar de att han
inte foljt vansterpolitiska dog-
mer om hur internationellt
samarbete ska gé till, om hur
man agerar i det diplomatiska
spelet.

”Arrogant” &r en vanlig
beteckning, som ju kritiserar
personliga egenskaper snarare
an politiska 6vervdganden.

Och detta &r typiskt.

Motstandarna i medierna
och bland europeiska politiker
vill inte konfrontera det politis-
ka arvet efter Bush, utan redu-
cerar utvarderingen till en fra-
ga om personliga egenskaper.

Det man angriper &r att
Bush talar klarsprak och inte
lindar in sitt budskap i en fjds-
kande och instéllsam attityd.

Att sdga vad man menar ar
enligt de internationella jetset-
kretsarna att vara arrogant.
Man ska fjdska! Att Bush inte
gjort det &r inte bara ett eti-
kettsbrott, det har uppenbart
uppfattats som grovt forolam-
pande for manga politiker och
journalister.

Jag skrev i bloggen i mars:

”Och med facit i hand kan
man konstatera att en fjdskan-
de attityd och lena tonfall, dr
oerhort effektiva i den globala
diplomatin. George W >




B Bush har fdtt betala ett

enormt hogt pris for att
han varit rak och direkt, och
oforskdamd nog att hoppa éver
lismandet politiker emellan pd
internationell nivd.

Jag trodde inte att 1700-
talsfjdsket i Europas kungahus
fortfarande var ett sa betydel-
sefullt inslag i kommunikatio-
nen sd hdr pa 2000-talet. Men
det dr ett faktum. Sa dr det.”

Bush har inte bara brutit
med det realpolitiska konsen-
sus som fanns i internationell
politik (mer om det nedan),
utan han har ocksa haft frack-
heten att inte linda in det, eller
ens latsas som att han haller
med alla andra.

Att inte fjaska ar ett
karaktarsdrag som
jag gillar — skarp!

Men just detta karaktérs-
drag dr en viktig forklaring till
varfor jag sé starkt uppskattar
den avgaende presidenten. En
orsak till att jag ldmnade parti-
politiken var att jag borjade
forsta att det dr viktigare hur
man sdger nagot, 4n vad man
siger.

Retorik dr en sak, men att
standigt pésta att man inte &r
ute efter det man egentligen ar
ute efter, tycker jag ar ett be-
drégligt upptriddande.

Jag séger vad jag tycker,
och jag stér for det.

Sedan far andra halla med
eller sdga emot. Men raka
puckar, tack.

Jag har en kénsla av att W
fungerar pa samma sétt.

Bush har varit en dissident
i det hycklande internationella
etablissemanget.

Och jag dlskar det!

(Se mer om det i mitt sam-
tal med Annika Lantz i P1 som
aterges pa kommande sidor.)

W har inte foljt etikettsreglerna
inom etablissemangen. Han har
vdgrat att fidska och prata vdl-
menande strunt. Det har gjort
mdnga inom dessa etablisse-
mang rasande. Jag tycker ddr-
emot att han gjort rdtt. Dessa
unkna kretsar behover utsdttas
for mer klarsprak och mindre
tramsigt hovnigande. W dr en
rebell—helt enligt min smak.

Vanstern klarar inte
sakdebatt

Fram till nu har jag uppfat-
tat det som bara tramsigt att
olika eliter inte tal att hora raka
och opolerade sanningar. Men
nér jag nu léser olika etablisse-
mangspersoners omdémen om
de atta dren med Bush — frén
universitetsfolk, journalister
och europeiska— och andra
vansterpolitiker — sé inser jag
att de angriper Bush som per-
son dérfor att de inte vill ha en
diskussion om sakfragorna.

Eftersom Bush varit kon-
troversiell bade i etikettsfragor
och i sak, har motstandarna
kunnat vélja var man sitter in
stoten. Och dé véljer man att
diskutera etikett.

For sakpolitiskt finns det
fler goda &n daliga omdomen
att ge. (Jag tar upp mina kritis-
ka punkter i separat artikel.)

1. Inga nya attentat i
USA

Det som ér en stats— och
regeringschefs allra viktigaste
uppgift dr att skydda den egna
befolkningen fréan dodliga an-
grepp. Bush har uppfyllt det
kravet, &ven om alla rdknade
med fler angrepp efter 11 sep-
tember 2001.

Kritiker av Bush anvénder
detta emot honom: han var
besatt av att forhindra nya at-
tentat. Men om nya attentat
fatt ske, hade amerikanska
folket med rétta fragat sig var-
for inte landets ledning skyd-
dar folket battre.

Hiir lider alltsa Bush av
sin egen framgang. Eftersom
fa funderar 6ver handelser
som inte intrdffat, har denna
prestation hamnat i skuggan.

2. Inga nya attacker
mot amerikanska
intressen i utlandet

Inte heller det oerhort
gliddjande faktum att inga nya
amerikanska intressen angri-
pits sedan 2003 namns s gott
som aldrig.

Det tas for givet. Men un-
der Bill Clintons tid mérdades
amerikanska medborgare och
diplomater utomlands just dér-
for att de var amerikaner. At-
tentat riktades mot amerikans-
ka ambassader och mot milité-
ra fartyg.

Ingenting av detta har
skett under storre delen av
Bushs tid i Vita huset.

Det betyder inte att terro-
rismen upphort. Attentat har
utforts 1 Madrid och London,
pa Bali, i Istanbul och ménga
andra platser.

Men amerikanska intres-
sen har man inte vagat ge sig
pa. Bush har talat klartext och
visat att den som angriper
USA far betala ett mycket

hogt pris. >




P Och nir terrorism far kon-

sekvenser, som for taliba-
nerna, da tinker sig till och
med terrorledarna for (de som
sjilva aldrig skulle offra sig
som sjalvmordsbombare och
inte vill do).

Forst efter presidentvalet i
november 2008, da Bush inte
har moéjlighet att gora négra
storre operationer, har ameri-
kanska intressen ater borjat
attackeras.

I Bombay sades terrorister-
na leta efter amerikanska med-
borgare att skjuta. Det var for-
sta gangen pa fem ar.

3. Farre krig i varlden
an pad 50 ar

Nar jag i hostas debattera-
de med SSU-ordférande Jytte
Guteland, hivdade hon att allt
i vérlden blivit sd mycket sdm-
re efter atta &r med Bush.

Det var inte utan viss till-
fredsstillelse jag for studenter-
na pa Sodertérns hogskola
kunde meddela att fredsfors-

karna nu &r Gverens om att det
inte sedan 1960 pagatt sa fa
krig i vérlden som nu.

Mer fred pa jorden.

Det dr inget daligt arv att
lamna efter sig. Och jag &r
Overtygad om att Bush bidra-
git till detta. Aterigen: han har
visat att aggression far konse-
kvenser. Alla vérldens taliba-
nerna och Saddam Hussein-
aspiranter har héllit sig pa
mattan. De &r rddda for Bush.

Vad hinder nu?

Ja, det fulla vardet av
Bushs insatts kommer ju inte
att klarna forrén vi vet vad
som hénder under aren efter
hans presidenttid.

Bush-motstandare menar
att trenden med farre krig pa-
gétt lange och kommer att
fortsitta efter honom. Det
aterstar att se.

Men édven om kritikerna
far rétt, sa &r det ju otvivelak-
tigt sa att Bush pa inget satt
rubbat utvecklingen mot en
mer fredlig vérld. De som pé-

star det dgnar sig at sjdlvbedra-
geri—vilket de flesta Bush-
kritiker gor. Véldigt lite av kri-
tiken bygger pé fakta, utan pa
personligt agg.

4. Befriat 50 miljoner
manniskor fran blodigt
fortryck

Niér Bush sjélv fick fragan
vad han vill bli ihdgkommen
for, svarade han just detta: be-
frielsen av Afghanistan och
Irak fran vidriga fortryckar-
regimer.

Visst dr det langt till trygg-
het av det slag vi upplever i
vést, men bada landerna har
paborjat en demokratisk pro-
cess.

Flickor far ga i skolan. Ytt-
randefriheten demonstreras av
hundratals tidningar, radio— och
TV-stationer. Institutioner som
krévs for ett fritt samhéille
byggs upp.

Alternativet hade varit att
dessa lidnder fortsatt att leva
under allt strangare for-

Presidentens innersta cirkel i december 2001 : utrikesminister Colin Powell, vicepresident Dick
Cheney, presidenten, nationelle sikerhetsrddgivaren Condoleezza Rice, Vita husets stabschef
Andrew Card, CIA-chefen George Tenet (sittande) och forsvarsminister Donald Rumsfeld.
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P tryck. Och antalet dodade

civila 1 Irak hade varit dnnu
hégre dn de blev under inva-
sionens inledande ar. Saddam
Hussein dodade 1 snitt fler ira-
kier per ménad under aren
fram till 2003, dn vad som
kravts under aren dérefter.

Dartill rader inte langre
den extremt hoga barnadodlig-
het som FN:s sanktioner mot
Irak resulterade i. FN-
programmet Olja-mot-mat som
skulle lindra svélten blev istél-
let en av vérldshistoriens stors-
ta mutaffarer, dar Saddam och
FN-tjanstemén stoppade peng-
ar i egna fickor.

Gissa varfor inte detta
namns i mediedebatten...

5. Satt frihet och
demokrati pa kartan i
internationell politik

Om Bush-motstdndarna
dgnat sig at kritik 1 sak, hade
de formodligen lyft fram pésta-
enden om hans “orealistiska”,
neokonservativa idealism som
sétter individuell frihet fore
staters ratt att betrakta folk-
mord som intern angelédgenhet.

Etablissemangen har lért
sig leva med den “folkratt”
som skapades inom FN efter
andra varldskriget.

Eftersom kommunism och
kapitalism da stod emot var-
andra, beslutade sig vérldssam-
fundet for att inte lagga sig i
hur stats— och regeringschefer
kom till makten eller utévade
sin makt i landet.

Det viktiga var att stater
inte kom i krig med varandra.
Sa som skett under andra
vérldskriget.

Denna realpolitik betyder
att man inom FN blundar for
att véarldens vérsta mordare inte
bara ror sig fritt i FN:s korrido-
rer, utan erhaller sin legitimitet
som statsledare genom FN-
systemet.

Diktatorer
far av FN
samma status
som en demo-
kratiskt vald
president eller
statsminister.

Alltsé: FN
ger dessa de-
spoter den
legitimitet de
sa hett efter-
traktar och
som de inte
far av sitt eget folk.

George W Bush har éndrat
pé denna djupt omoraliska
hallning, inte minst genom sitt
andra installationstal i januari
2005. (Se separat artikel.)

Ingen demokrat kommer
att upprepa tyske forbunds-
kanslern Gerhard Schroders
tal vid Miinchens arliga siker-
hetspolitiska konferens strax
efter Irakinvasionen, da han
menade att det enbart &r
“stabilitet” som riknas, inte
demokrati och frihet.

Det ér den gamla, forlega-
de héllningen som Bush utma-
nat och gjort mindre rumsren.

I FN forsoker dnda dikta-
turerna behélla det gamla syn-
sattet. Detta &r ocksa forklar-
ingen till varfér Bush och
USA har sa svéart for FN. Man
vill inte underkasta sig en or-
ganisation som i stora stycken
kontrolleras av diktaturer.

6. Bush mer radikal
an Reagan

Ronald Reagan avskydde
tanken att enbart hélla tillbaka
Sovjet i avspanningspolitik.
Hans hade som mal att géra
slut pa ondskan - fa kommu-
nismen pa fall.

George W Bush har i och
med sitt andra installationstal
intagit samma hallning mot
alla diktaturer i vérlden.

Skillnaden &r att Reagans
politik byggde pé att storta
ockupationsmakter, frimst i
Osteuropa, och i dessa linder
stddja den underjordiska oppo-
sitionen, frihetskdmparna. Rea-
gan sdg ocksa ryssarna som
ockuperade - av en forslavande
marxism. Han avsdg att befria
dessa lander fran ockupation,
och sedan ldmna dem i fred.
Reagan menade att de befriade
folken i valet mellan Amerikas
exempel och Sovjets inte be-
hévde nagon hjélp.

Négon séddan inhemskt or-
ganiserad opposition har Bush
inte haft att lita till i Mellanos-
tern. Han maste ta ansvar for
demokratiseringen och sam-
héllsbygget sjélv.

Reagan gjorde, menar
Charles Kesler vid Claremont
Institute, skillnad mellan totali-
tira regimer byggda pa en ide-
ologi (kommunism och isla-
mism), och auktoritira diktatu-
rer med viss forankring i natio-
nens samhéllsliv (envéldiga
monarkier, militéra juntor).

De forstndmndas fortryck
ar hardare, mer vittomfattande
och omojliga att reformera, me-
dan de sistndmnda mer isolerat
bygger pa enskilda personers
maktbegér som inte formar att
helt knyta upp och genomsyra
civilsamhillet och darfor under-
ifrdn kan tvingas till utveckling
mot mer frihet. Darfor kon-
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P centrerade sig Reagan pa
totalitdra motstandare.

Vid en jamforelse syftar
séledes Bush-doktrinen inte till
att avlagsna “enbart” totalitdra
regimer, utan ocksa de auktori-
tara.

Redan med detta iir Geor-
ge W Bush mer revolutiondir
dr Ronald Reagan.

Bush' appell om demokrati
och ménskliga rittigheter som
universiella virden &r inget
mindre &n ett vattendelande
moment i amerikansk politisk
historia med enorm betydelse
for det republikanska partiet,
skriver Kesler. Inte sedan Ab-
raham Lincoln har en presi-
dent sd aktivt sokt att forankra
en politik byggd pa naturliga
riittigheter.

Detta aterupplivande av
naturritten som fundamentet i
den politiska filosofin ar vil-
kommet, menar Kesler, och
maéste tas pa allvar. P4 samma
sétt som Lincoln sdker Bush
stod hos grundlagsfaderna, for
att staka ut vigen under de sva-
ra omsténdigheter som mdter
honom.

”Inga ménniskor pé jorden
Onskar att vara fortryckta eller
langtar efter att hemliga poli-
sen ska knacka pa om natten”,
sa president Bush 2002. Kesler
menar att detta ar sant, men
inte hela sanningen. Ingen 6ns-
kar formodligen att bli for-
tryckt, men pé detta foljer inte
att ingen Onskar att fortrycka.

En extremt viktig poing!
Det ar darfor, fortsatter Kesler,
som Abraham Lincoln, nér han
destillerar sin moraliska vis-
dom till dess renaste innebdrd,
formulerar argumenten mot
slaveri utifran bada perspekti-
ven: ”Pé& samma séitt som jag
inte vill bli en slav, vill jag
heller inte bli en herre 6ver en
slav. Detta uttrycker mitt ideal
om demokrati. Allt som avvi-

Anldnder till G8-mdte i Japan i juli 2008.

ker fran detta ... &r inte demo-
krati.”

(Visst borde ocksa vi
svenskar ldsa Lincoln.)

Kesler menar att Bush
enbart ser till ménniskors 6ns-
kan efter frihet, men bortser
frén o6nskan att fortrycka
andra. [ Europa hade vi ju
Weimarrepubliken, det hopp-
fulla demokratiska experimen-
tet i Tyskland som slutade i
katastrof.

Denna invindning ar den
bésta jag sett hittills mot den
revolutionerande Bush-
doktrinen.

Men! Ska risken att miss-
lyckas med demokratiseringen
innebéra att vi later bli?

Det ar fragan allt handlar
om.

Sjélv tycker jag 1990-talet
visade vart passivitet fran
véstvérlden innebér: upptrap-
pade anfall fran fundamenta-
lister som stérker sina positio-
ner genom att ta over reger-
ingsmakten i ldnder som inte
kan std emot utan hjalp.

Passivitet nu kommer att
fa betalas med ett fruktansvart
pris senare. Bittre d4 att, i en-
lighet med Bush-doktrinen, ta
fighten nu och ge de fortryckta
en chans till frihet och demo-
krati.

7. Bushs Pentagon sit-
ter kvar under Obama

De som hédvdar att Bush
bara lamnar ett konkursbo efter
sig, borde stélla sig fragan:

Vem blir forsvarsminister 1
Obamas administration? Svar:
Bushs férsvarsminister Robert
Gates. Ocksé de flesta politiskt
tillsatta radgivarna i Pentagon
har erbjudits forlangd anstill-
ning.

Om Barack Obama ansett
att Bushs utrikes— och forsvars-
politik varit ett konkursbo, hade
han da latit Bushs folk sitta
kvar och skota affarerna?

Naturligtvis inte.

Gates sitter kvar darfor att
Obama inser att Bush har gjort
rétt och att denna kompetens ér
vad Amerika och virlden beho-
ver ocksd under hans tid i Vita
huset.

8. Multilateralism,
men bara for ratt
andamal

Kritiker brukar hivda att
Bush 4r emot internationellt
samarbete, multilateralism, och
struntar i vad andra lander tyck-
er.

Men jag skulle vilja fraga
dem som héavdar detta, exem-
pelvis pa DN: vem dr det som
vill utéka Nato-samarbetet med
nya medlemsldnder som >




p Ukraina och Georgien?

Och vem stretar emot?

Det dr Bush som vill utéka
samarbetet, medan Europa vill
forhindra mer av samarbete.

Alltsa: till och med pé Eu-
ropas hemmaplan har Bush
varit starkare foresprakare for
samarbete &n EU.

Savil i Afghanistan som i
Irak har USA haft allierade i
olika koalitioner. Man har inte
agerat ensamt.

Dessutom har man agerat i
enlighet med ”folkritten”. Re-
solution 1441 stadgade att om
Saddam Hussein inte rapporte-
rade vilken vapenarsenal Irak
hade till sitt forfogande skulle
”allvarliga konsekvenser” {ol-
ja. Hussein rapporterade inte.
Och invasionen var den allvar-
liga konsekvens som foljde.

Multilateralism kan natur-
ligtvis vara bra, men det ar ju
bara en metod, ett verktyg. Det
avgorande ar ju i vilket syfte
man anvinder metoden. Att
bara allmint tala om 6kad mul-
tilateralism betyder oftast: pas-
sivitet.

Niér enighet inte uppstés
hénder ingenting—som i
Rwanda, Srebrenica och
Darfur.

En annan aspekt angéende
detta ord: om flera ska samar-
beta dr det vil inte alltid den
ena parten som ska fé sin vilja
igenom (=Europa) och den
andra som ska ge sig (FUSA).
Men det &r den linje exempel-
vis Dagens Nyheter driver. Nir
Europa végrar samarbeta med
USA om en insats, da ar det av
nagon anledning USA som inte
agerar mulitlateralt.

Det ér tydligen aldrig Eu-
ropa som sviker denna metod.
Hur kan det komma sig?
(Svaret dr naturligtvis svér
trangsynthet, eller egocentrici-
tet, som gor att man inte forméa
att se andra mal 4n sina egna).

9. Frihandel basta
fattigdomsbekampa-
ren

For Fareed Zakaria pa
Newsweek berittar en latin-
amerikansk diplomat: Vi kan
komma att se tillbaka pa Bush
med nostalgi, for han har varit
djarv om frihandel.”

Oron &r stor runt om i
vérlden for att Barack Obama
ska gora som han lovat i val-
rorelsen: stoppa utlandsk kon-
kurrens vid amerikanska gran-
sen.

Till skillnad frén Obama
har Bush varit en frihandels-
vian. Han har forsvarat dldre
frihandelsavtal, som Nafta,
och undertecknat nya. Allt
medan Barack Obama kallar
Nafta for ett “misstag” och
rostat nej till Bushs avtal.

”For resten av varlden ar
sotsliskiga tal om multilatera-
lism gott och vil, men for
bonder i Kenya ér tillgang till
véirldsmarknaden viktigare dn
bistand och FN-16ften”, skri-
ver Zakaria.

Manga hoppas att Obama
1j6g nér han lovade att riva upp
frihandelsavtalen. Men dven
om sa ar fallet, sa inte 4r han en
engagerad aktor till stod for
mer handel.

Det kommer de fattiga att
fa kénna av kommande ar.

10. Framgangsrikt
Bush-initiativ i Afrikas
kamp mot AIDS

I Afrika &r president Bush
populdr. Alla seriésa bedomare
menar att hans initiativ, kallat
President’s Emergency Plan for
Aids Relief (PEPFAR), varit
den mest effektiva och fram-
géngsrika kampanjen mot hiv i
Afrika.

Det oberoende institutet
Center for Global Development
konstaterar att PEPFAR gor ett
béttre jobb dn FNs, virldsban-
kens och andras Aidsprogram.
Hemligheten &r att PEPFAR
jobbar med lokala auktoriteter,
inte med pamparna i huvudsta-
derna som &dker limousiner mel-
lan lyxmiddagarna (betalda av
bl a svenskt bistand).

George W Bush dansar i Liberia under Afrikaresa
i februari 2008

6



P PEPFARs forebyggande
insatser har sedan 2003
forhindrat att miljoner infekte-

rats, givit vérd till 10 miljoner
hiv-patienter, varav fyra miljo-
ner fordldralosa barn. Just nu
erhaller 2,1 miljoner medicinsk
behandling.

Bush har satsat fler miljar-
der pa Aids-forebyggande ar-
bete dn alla tidigare amerikans-
ka presidenter tillsammans.

11. Frihet pa internet
Obama har till méktig
justitieminister nominerat Eric

Holder. Det 4r mannen som i
Clinton-administrationen for-
sOkte censurera internet. "Jag
tror vi kan infora rimlig re-
glering av hur méinniskor an-
vander internet, pa ett sdtt som
Hogsta domstolen kan godkén-
na" (NPR 28/5 1999)

Clintons justitiedeparte-
ment drev ocksd hardhédnta
forsok att via tvang stycka upp
Microsoft genom domstolspro-
cesser. Sa sent som veckan
innan Clinton skulle limna
Vita huset i januari 2001, gjor-
de man ett forsok att fa en
stdmning godkéind i domstol.
Sa fort Bush tilltrétt inleddes
forhandlingar som slutade 1 att
staten lade ner alla sina an-
sprak pé att styra Microsoft
som bolag.

Under Bush-aren har inter-
net kunnat utvecklas utan stat-
lig kléfingrighet och vi har ju
sett en otrolig teknisk, ekono-
misk och publik utveckling av
internet. Entreprendrer har
kunnat dgna sig at att utveckla
tjénster istdllet for att ligga 1
domstolsprocesser mot en
maktgalen regering.

Ocksa hir dr Bush-
framgangen osyndlig: vi inter-
netanvéndare ser ju inte den
censur som vi idag skulle kun-
nat vara hindrad av, om inte
Bush forsvarat friheten pa né-
tet.

Samtal med
Indiens
premidrminister
Manmohan

Singh.

12. Okat vilstadnd och
tillvaxt

Jag vet! En lagkonjunktur
drar nu ner siffrorna, men det
forandrar inte det faktum att
tillvaxten i USA 0kade med
mer dn 17 procent av BNP
fran fjarde kvartalet 2001 till
fjarde kvartalet 2007.

Det ar en remarkabel ut-
veckling med tanke pa terror-
attackerna och den misstro
som skulle kunnat spridit sig.

Starkt ledarskap och tydli-
ga besked om att Amerika inte
kan besegras, aterskapade till-
forsikten. Och ledarskapet
manifesterade sig inte minst i
sdnkta skatter:

13. Sankta skatter —
slopade skatter for
Idginkomsttagare

I retoriken heter det att
skattesdnkningarna som Bush
drev igenom 2001 och 2003
bara kom de rika till del.

Inget kan vara mer fel.
Hela 13 miljoner lagin-
komsttagare slapp betala fede-

ral skatt 6verhuvudtaget.

Skattebordan for de 10
procent som tjinar allra mest
Okade, sa att de ar 2005 stod
for 70 procent av all inbetald
skatt, medan de ar 2000 stod
for 67 procent av alla skattein-
betalningar.

Det totala skattetrycket
sdnktes fran 29,9 procent av
BNP ér 2000 till 27,3 procent
ar 2005 (killor: RealClearPoli-
tics, "Myths and facts about Bush
record” och OECD)

14. Bush hindrades
fran att stoppa
boldnekrisen

Den finanskris vi sett 16pa
amok under hosten 2008 beror

inte pé oreglerad marknadseko-
nomi, utan pa politisk klafing-
righet.

En lag fran 1995, kallad
“Community Reinvestment
Act”, tvingade de delvis statliga
bolaneinstituten Fannie Mae
och Freddie Mac att dka sin
riskfyllda utlaning och sénka
kraven pa sdkerheter hos lanta-
garna.

Redan i april 2001, tre ma-
nader efter sitt tilltrade, varnade
presidenten for att storleken pa
utlaningarna i de tva bolénein-
stituten utgjorde potentiella
problem som kan skapa allvar-
liga aterverkningar pa de finan-
siella marknaderna”.

2003 forde Bush fram for-
slag som innebar att utlaningen
skulle begrénsas. Forslaget ros-
tades ner av kongressen. Bush
fortsatte att lagga fram reformer
for hardare reglering varje ar
dédrefter, men de blev inte an-
tagna — forran 2008. Men da
var det redan fOrsent.

15. Forre hemldsa

I somras rapporterade Inter-
national Herald Tribune att an-
talet hemldsa minskat med hela
30 procent mellan 2005 och
2007. Det visade en rapport
som bostadsdepartementet,
HUD, sammanstéllt av sta-
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P tistik fran 3.800 sti-

der och kommuner i
USA.

Professorn i social-
politik, Dennis Culhane,
kommenterade rappor-
ten: ”Den bekriftar en
hogst signifikant forand-
ring av politiken som
dgde rum under de se-
naste sex aren. Vi ror
oss, utan tvekan, 1 rtt
riktning.”

16. Tydliga miljo-
forbattringar

Det brukar ju heta
att Bush struntar i mil-
jon. Men faktum éar att
man i USA mellan aren
2001 och 2007 minskat
luftféroreningarna, fyrdubblat
vindkraftsproducerad el, for-
dubblat solenergikapaciteten
och fyrdubblat etanolproduk-
tionen.

Anslagen for utveckling
och forskning av fornybar
energi har okat till 18 miljarder
dollar. Nya nationalparker har
inrdttats, bland annat vérldens
storsta marina reservat , Papa-
hanaumokuakea, Hawaii.

Nir det géller Kyoto, var
det senaten som rostade ner
avtalet med 95 roster mot noll.
Dartill under Clintons reger-
ingsperiod.

Bush var emot det, efter-
som inga krav alls stélldes pa
Kina och Indien. Europa holl
inte med honom férut, men
infor de nya forhandlingarna ar
EU instillt pa att krav maste
stéllas ocksé pé dessa ldnder.
Bush har alltsa fatt rétt. Inte
hans kritiker.

17. Succé i utnam-
ning av domare

Ingen president i modern
tid har lyckats sa val i att utse
federala domare som Bush.

Jag tar upp
detta som
motbevis mot
ogrundade
pastaenden
om att Bush
varit miss-
lyckad och
inkompetent
inrikespoli-
tiskt.

|| I maktdel-
ningens USA
ar det presi-
denten som
nominerar

~ domare till
federala dom-
| stolar, inte
minst den
maiktiga Hogsta domstolen.
Det dr en fraga som véljarna
har 1 bakhuvudet nér de gér till
valurnorna: vilken sorts doma-
re kommer presidentkandida-
terna att utse?

Men presidenten méste fa
sina nomineringar godkinda i
senaten. Senatorerna har en
tendens att utmana presiden-
tens makt genom att under-
kdnna hans nomineringar. Ex-
empelvis fick Ronald Reagan
se sig nedrostad nér det géller
Robert Bork, vilket innebar att
Reagan tvingades att fora fram
en for vinstern mer passande
domare.

George W Bush har fitt
tva konservativa domare god-
kinda till Hogsta domstolen,
varav den ena som domstolens
ordforande. (USA far nu sin
44:e president, men John Ro-
berts &r bara den 17:e ordfo-
randen i HD sedan USA bilda-
des 1789.)

Dessa bada domare kom-
mer att paverka amerikanskt
samhéllsliv 1 uppat 30 ar efter-
som uppdraget &r pa livstid.

Fé presidenter har lyckats
med detta.

18. Irakinvasionen
gav omval, motstan-
darna foll

Ytterligare ett historiskt
tungt bevis pa att Bush ingalun-
da varit en lattviktare, ar att han
blev omvald av amerikanska
folket i november 2004. Segra-
de i val gjorde ocksa Australi-
ens premidrminister John Ho-
ward 1 hdsten 2004 och Storbri-
tanniens Tony Blair i maj 2005.

Déaremot akte Irakkrigets
starkaste motstandare pa valne-
derlag: Gerard Schroder fick i
Tyskland ldamna 6ver makten
till konservativa Angela Merkel
och 1 Frankrike stéllde inte Jac-
ques Chirac ens upp for omval.

I historiens ljus—nér medi-
ernas hysteriska vinklingar fal-
lit i glomska—kommer dessa
otvetydiga fakta att tala till
Bush fordel.

19. Grund for liberali-
serat pensionssystem
George W Bush riknar
sjilv hans introduktion av indi-

viduella andelar i det federala
pensionssystemet som en fram-
gang. Han fick inte kongressen
med pa att inféra sddana, enligt
svensk modell. Men han tror att
de kommer att vara viktiga nér
kongressen tvingas reformera
det konkursférdiga systemet.

20. Hogre krav pa och
mer pengar till skolan

”No Child Left Behind”
heter ett omfattande president-
initiativ som kongressen rostat
igenom. Det har kritiserats fran
bade hoger och vinster.

Fran hoger darfor att fede-
rala medel gar till vélfard, na-
gon som &r delstaternas ansvar.
Fran vanster darfor att pengarna
forenas med krav pa att larare
och elever forbattrar sina
prestationer.

Malet ar att unga ska ga ur
skolan med de kunskaper som
krévs for att lyckas i livet. ®




Begick Bush nagra misstag? Dum fraga.
Ingen &ar felfri.

Eftersom jag emellanat
far frigan ”men tycker du
inte Bush gjorde nigra miss-
tag?” ska jag hdr lista det jag
tycker varit svagheter.

Det storsta bristen i det
ledarskap som George W Bush
utovade som president var fol-
jande: lojaliteten med under-
ordnade.

Med andra ord: W var for
mjuk!

Jo, sa &r det.

Det som i dessa dagar for-
knippas med misslyckanden
for Bush handlar om att han
inte sparkat underlydande i tid.

Orkanen Katrina

Det ér inte presidenten
som har befalet nir orkaner,
brinder och éversvimningar
drabbar olika landséndar i
Amerika.

Inrikespolitiskt &r det
guvernirerna som ar
”statsministrar” i USA. De ar
exempelvis Overbefdlhavare 1
nationalgardet, forsta linjen i
rdddningsarbetet vid katastro-
fer.

Nar orkanen Katrina drog
in drabbades Mississippi minst
lika hart som Louisiana och
staden New Orleans. Men dér
skotte den republikanske
guverndren Haley Barbour sitt
jobb.

I Louisiana drabbades den
demokratiske guvernéren
Kathleen Blanco av panik. Hon
lyckades inte fatta nagra beslut
och nér presidenten bad henne
fora 6ver delstatens national-
garde till hans befél, vigrade
hon.

USA ir en federal stat och
det vore grovt maktmissbruk
och brott mot konstitutionen,

Viirsta karaktdrsbrist
— for sndll.

vardigt riksréttsatal, om presi-
denten mot guvernorens vilja
griper in.

Sa varfor i herrans namn
fick Bush skulden for att inte
skolbussarna i New Orleans
anvindes i evakueringen, dven
om all planering utgick fran
just detta?

Ja, flera bedomare menar
att det virsta uttalande Bush
gjort under sin presidenttid var
nir han infér medierna till
rdddningsverkets chef sa:

“Brownie, you’re doin’
one hell of a job.”

Detta var timmarna innan
medierna slog upp att folk fast-
nat i tva sportanldggningar,
och rykten om vald och anarki
(som saknade grund) spreds
over virlden.

Eftersom presidenten kom-
menterade vad raddningsverket
FEMA gjorde, tog han i medi-
ernas och opinionens 6gon an-
svaret for det som hénde.

George W Bush har sjilv
forklarat att han bara ville stér-
ka moralen hos raddningsver-
ket infor deras hérda arbete.

Andra erfarna och garvade
politiker hade inte kommente-
rat, och framfor allt inte givit
berdm &t en aktor i forvag.

Om raddningsarbetet miss-
lyckas behover politiker finna
syndabockar att skylla pé, sa att
man sjdlv inte fastnar med
Svarte Petter.

Bush saknar den cynism
som presidentdmbetet ibland
behover.

Han ség inte rdddningsver-
ket och dess chef som mojliga
syndabock, utan ville att de
skulle gora ett bra arbete.

Om Bush hallit kédften hade
formodligen inte medierna kun-
nat framstélla honom som an-
svarig.

(Riddningsverket blev ock-
sa offer for guvernor Blancos
oformaga. De hade inte ritt att
agera utan hennes beslut, som
aldrig kom. Déarfor fick ocksé
raddningsverket skulden for
inaktiviteten i New Orleans.

Viljarna i Louisiana for-
stod att Blanco var inkompetent
och hon blev inte ens demokra-
ternas guvernorskandidat 2006.
Och republikanerna vann.)

Irak—Rumfeld

Redan i samband med inva-
sionen 2003 sa John McCain att
det var for fa soldater pa mar-
ken. Men Bush litade pa for-
svarsminister Donald Rums-
feld.

Forst i slutet av 2006 tving-
ades Rumsfeld avga. Bush vin-
tade for lange, och aterigen 14t
han lojaliteten med underlydan-
de st i vigen for hans ledar-
skap.

Fordrojningen innebar att
strategin i Irak inte lades om,
och det blev blodiga strider un-
der 2004, 2005 och 2006




P som hade kunnat forhind-

rats om Bush tidigare lyss-
nat pad McCain, andra militéra
experter och utsett general
David Petraeus till befdlhavare
i Irak.

Lojalitet fran ledarens sida
kan—tyvarr—vara dodligt
skadlig for ledarens anseende
och rykte. Bush presidentskap
ar ett tydligt bevis pa att
Machiavellis maktpolitiska
cynism 4r en viktig léxa for
alla politiska ledare.

Guantanamo

Det var ett misstag att
flytta fangar fran slagfaltet i
Afghanistan till militirbasen
pa Kuba. Det var ocksa fel att
inte kalla dem krigsfangar.

Enligt Genévekonventio-
nen kan krigsfangar héllas in-
ternerade sa lange konflikten
pagér. Darmed hade Bush
sluppit att tva ganger ga till
Hogsta domstolen for att bada
gangerna fa foreslagna rétte-
géngsforfaranden avvisade.

Inga veton mot
kongressens sloseri

Kongressen hittade under
Clintons tid ett kryphal i bud-
getreglerna som innebér att
man kan hénga pé extra 6ron-
markta anslag i sista stund in-
for voteringar, utan vidare un-
derlag eller utredning.

”Earmarks” kallas de.

Det var ett misstag att inte
Bush la in sitt veto mot den
“julgran” till budget han fick
att underteckna, sedan alla 1
kongressen hiangt pa sina éron-
mirkta anslag som gynnar de-
ras egna valkretsar.

En anledning till Bushs
laga opinionssiffror &r att
fiskalt konservativa ogillar det-
ta sloseri med skattemedel, och
g0r Bush ansvarig for republi-
kanska ledamdternas beteende.

Oférmagan att
kommunicera

Den mest genomgripande
bristen hos George W Bush
har dock varit hans oférmaga
och ovilja att forklara och
kommunicera det egna bud-
skapet—om och om igen, vil-
ket kravs nu pa 2000-talet da
TV-kanalerna séander nyheter
dygnet runt och internet ar en
standigt pagaende internatio-
nell diskussionsklubb.

Bush har lagt fram sin
banbrytande politik i vélfor-
mulerade linjetal.

Sedan tystnad.

Det har givit medierna,
som klart lutar at vénster, fria
hinder att "uttolka” hindelse-
utvecklingen utifrén sina vér-
deringar och prioriteringar.

Sjalvklart hamnar presi-
denten i ett underldge om han
och hans administration inte
kraftfullt och ur stindigt nya
perspektiv forklarar och be-
skriver hur presidenten tinker
och vilka hans ambitioner ar.

”Distanserad” &ér en vanlig
anklagelse mot Bush nu nér
han snart [dmnar Vita huset.

Han vet inte hur vi har
det, heter det. Och i vérldens

mest demokratiska land, déar
politiker mer &n i nagon annan
nation anses representerar fol-
ket, ar det ett svidande omd6me
att fa.

Jag menar att detta intryck i
forsta hand beror pa oviljan att
kommunicera i enlighet med de
krav som nya medier stiller pa
en politisk ledare i var tid.

George W Bush har paver-
kat verkligheten i betydligt
hogre grad én Bill Clinton.

Men sa upplever man det
inte.

Verklighet och fakta kan
vara ett, och upplevelserna av
vad som hénder nagot helt an-
nat—och i var tid har upplevel-
ser mycket, mycket storre
genomslagskraft dn fakta.

Den som, likt Michael
Moore, kan skapa den mest
underhéllande 16gnen vinner.

Det dr min forklaring till att
sd manga anser att arvet efter
George W Bush ér en total
katastrof.

Nér Bush sd smaningom
bedoms ur historiskt perspektiv,
snarare dn partipolitiskt, kom-
mer domen att bli en annan. ®

Presidenten flyger over New Orleans efter orkanen Katrina.
Bilden kom att symbolisera Bush som distanserad.
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Utdrag ur samtal i radioprogrammet Lantz i P1 21 februari 2007:

Presidenten som ocksa ar dissident

ANNIKA LANTZ: Vilkom-
men, Dick!

DICK ERIXON: Tack, tack.

ANNIKA: Dick Erixon. He;j.
Du smog verkligen in fint.

DICK: Jag gjorde det, va.

ANNIKA: Du gjorde det. Jag
sa just att man far komma in
lite som man vill. Det finns i
och for sig inte s& mycket att
slé 1 pa vigen. Du &r borgerlig
debattor och bloggare.

DICK: Japp.

ANNIKA: Du ér hér lite grand
for att det i samhéllsdebatten
finns nagra &mnen som stén-
digt far ohyggligt dalig publici-
tet. Klimathotet har inte fatt s&
bra press pa sistone. Fetman &r
en annan populér slagpase.
Och sa har vi USA:s president
George W Bush, som inte ver-
kar ha alltfér manga vénner
kvar. Och dom vénner han har
finns pé den svenska sta-upp
scenen...

DICK: Och sé jag, da.

ANNIKA: Ossé du. Var enkla
tanke hér var att nagot bra
maste det finnas med klimatho-
tet, med att vara fet och med
George W Bush. Och darfor ar
du hér, Dick.

DICK: Ja.

ANNIKA: Finns det fa Bush-
kramare dar ute nu?

DICK: Ja, sa har det vil varit
hela tiden och de har ju inte
blivit fler med tiden.

President Bush under besok i Guatemala, mars 2007.

ANNIKA: Men det ar ju dnda
ganska manga i Amerika som
kramat honom - till makten, ju.
Men kénner du dig ensam i
Sverige?

DICK: Ja, det gor jag.

ANNIKA: Ar du en Bush-
kramare eller skakar du hand,
mer?

DICK: Nja, jag gillar honom
for att han som person ér lite-
grann av en dissident. Han re-
tar upp bade etablissemangen
under kristallkronorna, de fina
diplomatiska salongerna, och
folk ute pa gatorna. Och nér
man gor det av ritt anledning
sa &r det ratt frackt, tycker jag.

ANNIKA: Ar det det? Jag tin-
ker pé en dissident som gér
mot folkviljan, kan vi sidga si?

DICK: N4, utan star upp for
sina virderingar. Det dr Natan

Sharansky som kallat Bush for
dissident. Och Sharansky satt i
Gulag under sovjettiden, s han
var ju dissident pé riktigt. Han
kénner igen sig i Bush, eftersom
han s hart star upp for sina vér-
deringar och kor dom dnda in i
viggen, sa att siga. Man viker
sig inte, det dr vil det som &r att
vara dissident. Man ger inte

upp.

ANNIKA: Men ska en president
vara dissident? Ska inte presi-
denten sta upp for folkviljan och
omge sig med radgivare som sé
att sdga har dissidentens roll?

DICK: Men han har ju bade bli-
vit vald och omvald. Sa det
finns ju ett folkligt stod nér han
gétt till val. Och det 4r ju den
andra anledningen till att jag
gillar honom, han é&r en idealist -
av rétt skél. Nér vansterfolk ar
idealister da blir det gérna
mycket stat och tvang upp-
ifrdn. Men nér ndgon pd ho- P
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P gerkanten ir idealist, da vill

man sprida frihet 1 vérlden.
Och det ér ju Bush' ambition.
Sarskilt efter det hir andra in-
stallationstalet, som jag gillar
javligt skarpt, 2005, da han
verkligen talade om att frihe-
tens eld ska spridas over varl-
den.

— George Washington la grun-
den for frihet i Amerika. Lin-
coln friagav slavarna och Bush
vill befria de som inte ar fria i
dagens virld.

ANNIKA: Men finns det inte
nagot naivt i detta? Att han
sjélv, hur ska jag séga... Barn
ar ju ocksa idealister, men de &r
ju inte presidenter. Kénns det sa
tryggt att ha en sadan idealist...

DICK: Jo, men det gor ju det...

ANNIKA: ...i en sddan makt-
position?

DICK: De gamla strukturerna,
bade de diplomatiska salonger-
na och universitetsvarlden, dir
det finns mycket sékerhetsex-
perter, sitter fast i gamla jar-
gonger. Och det blir tydligt i
reaktionerna pa Bush-
idealismen som ju da varit vél-
digt harda: "Amerika ska inte
sprida frihet och demokrati, det
ar inte var uppgift". Jag tycker
motstandet &r véldigt avslojan-
de...

ANNIKA: Jaha, du menar att
motstandarna siger det?

DICK: Ja.

ANNIKA: Tror du verkligen att
det dr sa?

DICK: Ja. Man séger det, man
ar inte beredd att offra tid eller
pengar eller, som ju Amerika
g0r, offrar soldaters liv for att

befria manniskor som lever un-
der tyranni. Jag tycker det &r
oerhort nobelt.

ANNIKA: Men finns det inget i
det hér som dr lite 14skigt att en
person kan ta allt det ansvaret
pa sina axlar?

DICK: Alltsé, risktagandet ar
enormt.

ANNIKA: Tror du han gor det
for att han &r s& godhjértad och
altruistisk eller tror du att han
vill kdnna att han har den mak-
ten?

DICK: I och med att han blivit
vald sé vill han anvinda makten
for nagonting gott. Och dé tar
han risker. Det ligger ju lite
grand i det att vara idealist -
eller revolutiondr, som en del
kallat honom - och det gor ju att
han far rétt roliga motstdndare.
Som Nixon-centret som sa att
"vi har en extremist i Vita hu-
set!"

ANNIKA: Vi har en extremist
vid var barm!

DICK: Ha, precis. Nixon och
Kissinger och det hir génget,
de star pa vénsteraktivisternas
sida, de som ér ute och prote-
sterar mot Bush. Det &r ju ritt
intressant att man far ihop sada-
na ytterligheter emot sig. Rétt
fascinerande.

ANNIKA: Men jag har fastnat
lite grand pé det hiar med dissi-
dentskapet. Tror du att amerika-
nare dr mer dissidentvinliga?
Varfor finns det inga i Sverige
som uppméirksammar den si-
dan, tror du? Och varfor finns
det dom som rostar pa honom
av den anledningen och inte
bara for hans konkreta idéer
utan déarfor han &r en cool snub-
be som vagar siga emot. Som
gir sin egen vag.

DICK: Jaaa, dér ser man att vi
ar ett gammalt kungarike, en
monarKki. ..

ANNIKA: Téank att vi ar det
fortfarande!! Det ar helt galet
bara det.

DICK: Och det gor att politiker
i Sverige var byrékrater. Stats-
rad var alltsd hoga statliga 4m-
betsmén, som sedan togs dver
av politiker. Sa politiker i Sve-
rige &r en sorts tjdnstemén, det
ar dérfor dom vill vara sé seri-
0Osa, sd torra, s trakiga, sa tris-
ta, sa sifferinriktade, istéllet for
att ta ideella ansatser och ideo-
logiska framtidsvisioner. I
Amerika dr det mer utav folk-
lig rérelse i demokratin. Ame-
rika bildades ju som en kon-
trast till Europas monarkier.

ANNIKA: Men var gar grin-
sen till att det blir obehagligt,
att det blir bara show och inga
siffror?

DICK: Jaaa, det avgor ju fol-
ket. Det 4r ju det som dr grejen
med demokrati, det &r ju val
vart fjarde ar, sa folket kunde
ju sparkat Bush om dom velat,
men det gjorde dom inte.

ANNIKA: N4, men vad tror du
om framtiden for Bush?

DICK: Nir man tar sddana har
risker kan man ju aka pé bak-
slag, och det dr ju det som hént
pa en del héll, som i Irak. Det
ska man ju inte forneka. Men
om man har stora mal, da tar
man stora risker och kan dka
pa bakslag. Men i historiskt
perspektiv tror jag Bush kom-
mer att bedomas som en stor
president.

ANNIKA: Men skulle han vin-
na om han fick stélla upp igen?

>
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P DICK: Ngj, det tror jag inte.
ANNIKA: For att...?

DICK: Sa manga har tréttnat nu
pa att... Amerikanerna ar otéli-
ga ocksa. De stéller upp pa sé-
dana hér djéarva politiker, men
de dr otéliga och vill se snabba
resultat. Och det har ju inte
Bush kunnat visa. Demokratin i
Irak har inte fatt fiste. Och da
har man tréttnat.

ANNIKA: Vad tror du radgi-
varna... Har han valt bra radgi-
vare, egentligen?

DICK: Utifran det 1age som var
efter 11 september... Det krav-
de en hard motreaktion. Han
gjorde en beddmning och tog in
de neokonservativa som sa att
nu dr lage att storta talibanerna
1 Afghanistan och sedan ga vi-
dare 1 Mellandstern och forsdka
fé fart pa en demokratiserings-
process. Vad var alternativen?
Att sitta still och tycka synd om
sig sjélv. Da var det en mojlig-
het som Bush sag att sprida de-
mokrati och frihet. Och jag
tycker det var rétt.

ANNIKA: Ja, det har jag for-
statt!!

DICK: Haha.

ANNIKA: Det siager Dick
Erixon. Nu har vi talat om dis-
sidentskap och idealism. Finns
det ndgot mer som ar bra?

DICK: Det ar ekonomi. Frihan-
del. Han har stétt upp for fri-
handeln. Han har forsokt kora
pa med att sénka tullar och ta
bort grénser ...

ANNIKA: Men vilka forlorar
pa det?

DICK: Exempelvis fackfore-

ningarna i USA é&r protektionis-
ter. De vill ha tullar {or att
skydda de amerikanska jobben.
Man ser hundratusentals jobb
flytta till Indien och Kina. Men
i det langa loppet sa har ju fri-
handel genom arhundraden vi-
sat att alla tjénar pa det. Pro-
dukterna blir billigare och nya

jobb ersitter de som forsvinner.

ANNIKA: Men miljén och kli-
matet, da? Behover vi billigare
produkter, egentligen? Behover
vi mer grejer?

DICK: Alltsa, vikten. Expor-
tens varde har 6kat, men vikten
har minskat. Man exporterar
mer elektroniska produkter. De
paverkar ju varken véxthusef-
fekten eller nagot annat. Det &r

junollor och ettor som gér i

ledningarna.

ANNIKA: Dyrare, lattare saker.
Det later iochforsig bra.

DICK: Precis.

ANNIKA: Jag tianker pa den
dér gamla datorn [fran tidigare
inslag] - en Megabyte och tu-
sen kilo. Nu har vi talat om det
finns nagot bra med Bush...
Hur kanns det att ha fatt beritta
om det har?

DICK: Ja men det &r ju véldigt
trevligt.

ANNIKA: Det ir inte sa ofta?

DICK: Nej, inte i de storre me-
dierna.

ANNIKA: Du ér som en dissi-
dent, kan man siga.

DICK: Precis.

ANNIKA: Tack for att du
kom, Dick Erixon. Tack. @

SIP- THERES A
| ARCE, VOcAL GROUP
OF DEMONSTRATORR

J

— Sir, det star en stor, hogljudd grupp demonstranter

utanfor.

— Bara en massa krigsmotstandare och vinsterfdanar.
— Det dr faktiskt fiskalt konservativa republikaner.

13



George W Bush: Andra installationstalet 20 januari 2005

2000-talets hittills bas

ta

frihetstal av en statsman

Det tal som hér aterges ér till
sitt innehall det bista jag
hort under 2000-talet.

Kommer Barack Obama
att kunna framfora ett lika
kraftfullt budskap om frihet
for virldens alla ménniskor
nir han snart haller sitt in-
stallationstal?

De markerade styckens &r
de jag tycker &r allra starkast
och som fér en sarskild tyngd
nir Amerikas president fram-
for dem.

, Vice President
Cheney, Mr Chief
Justice, President
Carter, President Bush, Presi-
dent Clinton, reverend clergy,
distinguished guests, fellow
citizens:

On this day, prescribed by
law and marked by ceremony,
we celebrate the durable wis-
dom of our Constitution, and
recall the deep commitments
that unite our country. I am
grateful for the honor of this
hour, mindful of the conse-
quential times in which we
live, and determined to fulfill
the oath that I have sworn and
you have witnessed.

At this second gathering,
our duties are defined not by
the words I use, but by the his-
tory we have seen together. For
a half century, America defen-
ded our own freedom by stan-
ding watch on distant borders.
After the shipwreck of commu-
nism came years of relative
quiet, years of repose, years of
sabbatical - and then there
came a day of fire.

We have seen our vulnera-
bility - and we have seen its

Capitolium 20 januari 2005. Presidentens kraftfulla appell
for frihet i virlden var 21 minuter och 11.919 tecken langt.

deepest source. For as long as
whole regions of the world
simmer in resentment and ty-
ranny - prone to ideologies
that feed hatred and excuse
murder - violence will gather,
and multiply in destructive
power, and cross the most de-
fended borders, and raise a
mortal threat. There is only
one force of history that can
break the reign of hatred
and resentment, and expose
the pretensions of tyrants,
and reward the hopes of the
decent and tolerant, and
that is the force of human
freedom.

[Applause]

We are led, by events and
common sense, to one conclu-
sion:

The survival of liberty in
our land increasingly de-
pends on the success of li-
berty in other lands.

[Applause]

The best hope for peace in
our world is the expansion of
freedom in all the world.

[Applause]

America's vital interests
and our deepest beliefs are now
one. From the day of our
Founding, we have proclai-
med that every man and wo-
man on this earth has rights,
and dignity, and matchless
value, because they bear the
image of the Maker of Hea-
ven and earth.

[Applause]

Across the generations we
have proclaimed the imperative
of self-government, because no
one is fit to be a master, and
no one deserves to be a slave.

[Applause]

Advancing these ideals is
the mission that created our
Nation. It is the honorable achi-
evement of our fathers. Now it
is the urgent requirement of our
nation's security, and the >
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ly speaks, the institutions that
arise may reflect customs and
traditions very different from
our own. America will not
impose our own style of go-
vernment on the unwilling.
Our goal instead is to help
others find their own voice,
attain their own freedom,
and make their own way.
The great objective of en-
ding tyranny is the concentra-
ted work of generations. The
difficulty of the task is no
excuse for avoiding it. Ame-
rica's influence is not unlimi-
ted, but fortunately for the
oppressed, America's influen-

P calling of our time. So it is
the policy of the United
States to seek and support
the growth of democratic
movements and institutions
in every nation and culture,
with the ultimate goal of
ending tyranny in our world.

[Applause]

This is not primarily the
task of arms, though we will
defend ourselves and our fri-
ends by force of arms when
necessary. Freedom, by its na-
ture, must be chosen, and de-
fended by citizens, and sustai-
ned by the rule of law and the
protection of minorities. And
when the soul of a nation final-

use it confidently in freedom's
L cause.
[Applause]
My most solemn duty
is to protect this na-
tion and its people
against further attacks
and emerging threats.
Some have unwisely
chosen to test Ameri-
ca's resolve, and have
found it firm.
[Applause]
We will persistently
clarify the choice be-
fore every ruler and
every nation: The
moral choice betwe-

. ;
’ A Taal laiol I
i

 —

T |

freedom, which is

& eternally right.
[Applause]

America will not
pretend that jailed
dissidents prefer
their chains, or that
women welcome
humiliation and
servitude, or that
any human being
aspires to live at the
mercy of bullies.
We will encourage
reform in other go-

George W Bush i Gunnebo slott
utanfor Géteborg 14 juni 2001.

Bush dr den ende regerande
amerikanske presidenten som
besdokt Sverige.

Har tillsammans med EU-
ordférande Géran Persson och
kommissionsordforande
Romano Prodi.

ce is considerable, and we will

en oppression, which
is always wrong, and

vernments by making clear that
success in our relations will
require the decent treatment of
their own people.

[Applause]

America's belief in human
dignity will guide our policies,
yet rights must be more than
the grudging concessions of
dictators; they are secured by
free dissent and the participa-
tion of the governed. In the
long run, there is no justice
without freedom, and there
can be no human rights
without human liberty.

[Applause]

Some, I know, have ques-
tioned the global appeal of li-
berty - though this time in his-
tory, four decades defined by
the swiftest advance of freedom
ever seen, 1s an odd time for
doubt. Americans, of all people,
should never be surprised by
the power of our ideals. Even-
tually, the call of freedom co-
mes to every mind and every
soul. We do not accept the exis-
tence of permanent tyranny be-
cause we do not accept the pos-
sibility of permanent slavery.

[Applause]

Liberty will come to those
who love it.

Today, America speaks
anew to the peoples of the
world:

All who live in tyranny
and hopelessness can know:
the United States will not
ignore your oppression, or
excuse your oppressors.
When you stand for your li-
berty, we will stand with you.

[Applause]

Democratic reformers fa-
cing repression, prison, or exile
can know: America sees you
for who you are: the future lea-
ders of your free country.

The rulers of outlaw regi-
mes can know that we still beli-
eve as Abraham Lincoln >
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P did: "Those who deny free-

dom to others deserve it
not for themselves; and, under
the rule of a just God, cannot
long retain it."

The leaders of govern-
ments with long habits of con-
trol need to know: To serve
your people you must learn to
trust them. Start on this jour-
ney of progress and justice,
and America will walk at your
side.

[Applause]

And all the allies of the
United States can know: we
honor your friendship, we rely
on your counsel, and we de-
pend on your help. Division
among free nations is a prima-
ry goal of freedom's enemies.
The concerted effort of free
nations to promote democra-
cy is a prelude to our enemi-
es' defeat.

Today, I also speak anew
to my fellow citizens:

From all of you, I have
asked patience in the hard task
of securing America, which
you have granted in good mea-
sure. Our country has accep-
ted obligations that are diffi-
cult to fulfill, and would be
dishonorable to abandon. Yet
because we have acted in the
great liberating tradition of
this nation, tens of millions
have achieved their freedom.

[Applause]

And as hope kindles hope,
millions more will find it.

By our efforts, we have
lit a fire as well - a fire in the
minds of men. It warms those
who feel its power, it burns
those who fight its progress,
and one day this untamed
fire of freedom will reach the
darkest corners of our world.

[Applause]

A few Americans have
accepted the hardest duties in
this cause - in the quiet work

of intelligence
and diploma-
cy ... the idea-
listic work of
helping raise up
free govern-
ments ... the
dangerous and
necessary work
of fighting our
enemies. Some
have shown
their devotion
to our country
in deaths that
honored their
whole lives -
and we will always honor their
names and their sacrifice.

[Applause]

All Americans have wit-
nessed this idealism, and some
for the first time. I ask our
youngest citizens to believe
the evidence of your eyes.
You have seen duty and alle-
giance in the determined faces
of our soldiers. You have seen
that life is fragile, and evil is
real, and courage triumphs.
Make the choice to serve in a
cause larger than your wants,
larger than yourself - and in
your days you will add not
just to the wealth of our coun-
try, but to its character.

[Applause]

America has need of idea-
lism and
courage,
because
we have
essential
work at
home -
the unfi-
¥ nished
work of
Ameri-
can free-
dom. Ina
.~ world
l moving

toward

liberty, we are determi-
gz ned to show the mea-

> ning and promise of li-
- berty.

{  In America's ideal of
freedom, citizens find
the dignity and security
of economic indepen-
dence, instead of labo-
ring on the edge of sub-
sistence. This is the

. broader definition of
liberty that motivated

|| the Homestead Act, the
| Social Security Act, and
the G.I. Bill of Rights.
And now we will extend
this vision by reforming great
institutions to serve the needs
of our time. To give every
American a stake in the promi-
se and future of our country, we
will bring the highest standards
to our schools, and build an
ownership society.

[Applause]

We will widen the owner-
ship of homes and businesses,
retirement savings and health
insurance - preparing our peop-
le for the challenges of life in a
free society. By making every
citizen an agent of his or her
own destiny, we will give our
fellow Americans greater
freedom from want and fear,
and make our society more
prosperous and just and equ-
al.

[Applause]

In America's ideal of free-
dom, the public interest de-
pends on private character - on
integrity, and tolerance toward
others, and the rule of conscien-
ce in our own lives. Self-
government relies, in the end,
on the governing of the self.
That edifice of character is built
in families, supported by com-
munities with standards, and
sustained in our national life by
the truths of Sinai, the Sermon
on the Mount, the words of

>
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p the Koran, and the varied
faiths of our people. Ame-
ricans move forward in every
generation by reaffirming all
that is good and true that came
before - ideals of justice and
conduct that are the same yes-
terday, today, and forever.

[Applause]

In America's ideal of free-
dom, the exercise of rights is
ennobled by service, and mer-
cy, and a heart for the weak.
Liberty for all does not mean
independence from one
another. Our nation relies on
men and women who look
after a neighbor and sur-
round the lost with love.
Americans, at our best, value
the life we see in one another,
and must always remember
that even the unwanted have
worth.

[Applause]

And our country must
abandon all the habits of
racism, because we cannot
carry the message of freedom
and the baggage of bigotry at
the same time.

[Applause]

From the perspective of a
single day, including this day
of dedication, the issues and
questions before our country
are many. From the viewpoint
of centuries, the questions
that come to us are narrowed
and few. Did our generation
advance the cause of free-
dom? And did our character
bring credit to that cause?

These questions that jud-
ge us also unite us, because
Americans of every party and
background, Americans by
choice and by birth, are
bound to one another in the
cause of freedom. We have
known divisions, which must
be healed to move forward in
great purposes - and I will
strive in good faith to heal
them. Yet those divisions do

not define America. We felt
the unity and fellowship of our
nation when freedom came
under attack, and our response
came like a single hand over a
single heart. And we can feel
that same unity and pride whe-
never America acts for good,
and the victims of disaster are
given hope, and the unjust
encounter justice, and the cap-
tives are set free.

[Applause]

We go forward with
complete confidence in the
eventual triumph of freedom.
Not because history runs on
the wheels of inevitability; it
is human choices that move
events. Not because we consi-
der ourselves a chosen nation;
God moves and chooses as He
wills. We have confidence
because freedom is the per-
manent hope of mankind,
the hunger in dark places,
the longing of the soul.

When our Founders decla-
red a new order of the ages;
when soldiers died in wave
upon wave for a union based
on liberty; when citizens
marched in peaceful outrage
under the banner "Freedom
Now" - they were acting on an
ancient hope that is meant to
be fulfilled. History has an

ebb and flow of justice, but his-
tory also has a visible direction,
set by liberty and the Author of
Liberty.

[Applause]

When the Declaration of
Independence was first read in
public and the Liberty Bell was
sounded in celebration, a wit-
ness said, "It rang as if it meant
something." In our time it me-
ans something still. America, in
this young century, proclaims
liberty throughout all the world,
and to all the inhabitants there-
of. Renewed in our strength -
tested, but not weary - we are
ready for the greatest achieve-
ments in the history of freedom.

[Applause]

May God bless you, and
may He watch over the United

States of America. ’ ,

[Applause]

President Bush fick besok i Vita huset av statsminister
Fredrik Reinfeldt 15 maj 2007
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Vad kommer man att saga
om Bush om 30 ar?

Lat mig till sist kort sum-
mera hur jag tror historien
kommer att se pa George W
Bush, nir vi glomt alla
detaljer och bara ser de stora
dragen.

Ja, forst av allt kommer
den mobbning av Bush som nu
pagér att forsvinna lika fort
som den uppstod.

For bara tre ar sedan sa till
och med programledaren Chris
Matthews 1 NBC att "alla pa
nagot sétt gillar presidenten,
utom négra riktiga vansterda-
rar”.

Under hostens valrorelse
stingdes samme Matthew av
fran nyhetsformedlingen sedan
han gjort groteska utfall mot
presidenten.

Det géar som sagt fort i
svéngarna nufortiden. Fa tycks
minnas vad de sa igér. Manga
av oss “’proffstyckare” byter
asikt som man byter skjortor.

Enormt hoga
ambitioner

Historikern Charles Wal-
cott ar starkt kritisk mot Bush,
men kan dnd4 inte 1ata bli att
medge:

”Det hér har varit ett presi-
dentskap med utomordentliga
ambitioner. Bush sag sig sjalv
som en transformativ aktdor, tog
riskerna och de riktigt stora
stegen.”

Walcott menar att det blev
till kliv ut 6ver stupet. Men vi
har inte sett de fulla effekterna
av de fordndrade villkor for
internationell politik som tas
upp 1 punkt 5-6 ovan.

Nir Harry Truman introdu-
cerade kalla krigets logik an-
sags han misslyckad, eftersom
de flesta inte forstod vad hans
forandring gick ut pa.

I takt med att den idealis-
tiska neokonservativa doktri-
nen, om att villkoret for en
fredlig vérld &r att ménniskor i
alla lander erhaller frihet och
demokrati, sjunker in kommer
ocksa Bush att omviérderas.

Multilateralism &r vérde-
16s om inte frihet och demo-
krati ar det 6vergripande, ge-
mensamma och odiskutabla
maélet.

Bush: vi ska inte sta
for fotnoter

Ett annat citat som fastnat
hos mig &r av Philip Klein i
American Spectator.

Nar han nu l4st om Bushs
forsta tal som nominerad pre-
sidentkandidat vid republika-
nernas konvent sommaren
2000 star en formulering ut
som sarskilt narvarande ocksa
idag.

Bush sa:

”Vi ska inte skriva fot-
noter utan kapitel i berédttelsen
om Amerika.”

Vad man én tycker om
Bush, skriver Klein, ar detta
en era som kommer att stude-
ras och debatteras bland histo-
riker under lang tid framdver.

Forandringens agen-
ter ar ofta missfor-
staddda av samtiden

Man ska inte gora paral-
leller, men det &r svart att 1ata
bli. Nir Sovjetunionen utsattes
for yttre tryck fran Ronald
Reagan, Margaret Thatcher
och paven Johannes Paulus,
hade kommunistpartiets
generalsekreterare Michail
Gorbatjov enligt regelboken i
uppgift att skdrpa fortrycket
och 0ka vapenskramlet.

Men istéllet ldttade han pa
fortrycket.

Re-
sultatet
blev en
oblodig
revolu-
tion dir
Ostra
Europa kastade av sig det kom-
munistiska oket.

Gorbatjov borde hyllas som
en hjélte, men &r avskydd i
Ryssland och bortglomd 1
Ovriga vérlden.

Otack &r fornyarnas 16n.

I det korta loppet.

Bush forandrade
spelplanen

Jag tror med andra ord att
George W Bush om 30 &r kom-
mer att uppfattas som arkitek-
ten bakom de nya internationel-
la politiska spelregler som for
alltid gjorde diktaturer oaccep-
tabla i de fina salongerna.

I takt med att frihet och
demokrati blev den allt annat
overskuggande referensramen i
det globala umgénget, férsva-
gades diktaturerna och i takt
med inre uppror nadde allt fler
lander inrikespolitisk frihet.

Startpunkten for denna ut-
veckling sétter man om 30 &r
vid Bush andra installationstal.
Diér formulerades det som kom
att bli konsensus i den fria
varlden.

Men det tog mer dn 20 ar
att uppna. Talaren hécklades i
sin samtid, darfor att man da
inte forstod spriangkraften i det.

Om 30 ar hoppas jag att det
ar lika sjélvklart att Egypten,
Burma och Zimbabwe ér fria
som det idag inom EU 4&r att
Portugal, Spanien och Grekland
inte ar diktaturer, sa som fallet
var for bara lite drygt 30 ar se-
dan. ®
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Bloggtrafiken
fortsatter att

oka
I december 6kade antalet
unika besok med 14 procent,
fran 87.468 till 99.811.
S& hér ser antalet unika be-
sok ut per manad under 2008:
Januari—103.317
Februari—98.996
Mars—105.364
April—103.509

Maj—104.966
Juni—92.331
Juli—83.898

Augusti—96.848
September—113.853
Oktober—116.490
November—114.339
December—99.811

Antalet hits dr ungefar det
dubbla. ®

Mest
diskuterade
inlagget

Jag har fétt manga mejl om
konflikten 1 Mellandstern, och
dé framst tack for att jag ger en
annan bild &n den svenska me-
dier framfor.

Sjélv tycker jag konflikten
ar mycket okomplicerad, och
formulerade det i en rubrik till
blogginldgg 29/12 2008:

Sa linge virlden inte
fordomer
palestinskt vald blir
det inte fred

De demonstrationer och
sympatiyttringar som sker i
Sverige och vist, eggar Hamas
till fortsatta strider. De ger nytt
syre till elden.®

Debatt att
rekommendera

Vinterns mest spannande de-
batt i bloggen? Jag tror det &r den
under rubriken:

”Konservatismen skakar av
sig dammet” 31/12 2008.

Dir knyts an till Axess senas-
te nummer och PJ Anders Linders
reflektion.

Konservatismen stér idag inte
for de besuttnas maktpostion utan
handlar om identitet och kun-
skapstorst.

Med anledning av kravallerna
i Rosengard och andra betongfor-
orter skrev jag:

”Den kulturella hemlos-
heten skriker ut sin vanmakt.

Och det ir socialismen som
skapat denna rotloshet. Denna
totala avsaknad av gemenskap
och civilsamhiille.”

Integrationsdebatten liksom
mangen annan problematik beho-
ver detta frascha perspektiv. @

"Vi maste
bli en del
av var
egen
demokrati
igen”
EU-kommissionar
Margot Wallstrém (s)

En plattityd eller en insikt om
att den politiska klassen stdllt
sig ovanfor folket snarare dn

att representera det?

176 GOINGTo

Y GET ALOT WoReE:

Snart dr det ny kapten pa skutan: Obama.Och budskapet
har fordndrats fran hopp till: ”Det kommer att bli virre:”

Teckning: Gary Varvel.
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